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Abstract 
The definition of the effective allocation of sources is very difficult since the term of 
efficiency has different meanings attached in the theory and the practice. The aim of 
this article is to evaluate the effectiveness of expended production inputs by selected 
entities working on land with the use of the production analysis. The presented highly 
specialized issue fills the void in this field of study for the period at the turn of the 
millennium that was specific in its transformation and integration processes related to 
the accession of the Slovak Republic to the European Union. We presume that the 
transformation process of the Slovak economy from the centrally planned economy 
into the market economy was not completed in the analyzed period and left its marks 
in the form of ineffective allocation of production factors in the sphere of the 
agricultural basic industry. This analysis of production function and cost optimum 
confirmed our assumption. In addition to the search for the effective allocation of 
production resources in the selected period, it is possible to state that the monitored 
group of companies did not reach the cost optimum in the production. The 
achievement of the optimal allocation of production resources would be reached by 
the monitored group only in case of decreased number of employees and increased 
intensification factors in production.  
 
Keywords: agricultural enterprises, costs, production function, technical efficiency 
 
Abstrakt 
               k í   j    ká    z   j   j    ľ   ť žké       ž    j      k í    ť j    
  ó     k   j      x     k     ý  ôz    ýz     C  ľ     í    k  j  zh      ť 
   k í    ť     k     ý h  ý    ý h                 ý h    j k    h     á      h 
    ô                kč  j     ýz   P   k     á úzk  š       z    á 
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           k  z    í    z          j          kú                             
   héh     í   č    k   é      š       ké           č ý            č ý            
 ú                           k j        k     E  ó  k j ú     P     k   á    ž  
          č ý               k j  k     k   z      á      á      j     k     k  
  h  ú                          í   k  č  ý   z    h                  
     k í   j    ká     ý    ý h z   j               ľ  h     á  k j      ý      
A   ýz         áš       k               P   hľ    í    k í   j    ká     ý    ý h 
z   j                í j    ž é ď   j k  š      ť  j     ž          ý  ú    
     k         h      ák     é            ý           h          á   j 
   ká     ý    ý h z   j              ý  ú       nikov dosahoval len v tom 
  í       k    z íž     č   z        ý h   z ýš        z   k č é   k         ý      
 
Kľúčové slová:    h   ká    k í    ť       kč á    k      ák      
  ľ  h     á  k       k  
 
Detailed abstract 
The definition of the effective allocation of sources is very difficult since the term of 
efficiency has different meanings attached in the theory and the practice. From the 
economic perspective, the business activity has to fulfill the requirement of the 
economy, or the effectiveness. It would be irrational to spend production factors 
(inputs) to gain a lower amount of outputs than possible in the given time. Similarly, it 
would be irrational to spend production factors on products of insufficient demand. 
The aim of this article is to evaluate the effectiveness of expended production inputs 
by selected entities working on land with the use of the production analysis. The 
presented highly specialized issue fills the void in this field of study for the period at 
the turn of the millennium that was specific in its transformation and integration 
processes related to the accession of the Slovak Republic to the European Union.  
The production analysis accounts for the limited availability of information and thus 
the figure of the production and cost function is slightly modified. The selected file of 
business entities is from the Nitra region, which is the region with a dynamically 
developing agricultural production and the largest production of agricultural products. 
From the regional perspective, it is characterized by conditions that are very 
favorable for the development of the agricultural production in Slovakia what was 
confirmed by a previous research. Background data were evaluated for the period of 
1998 – 2001. All calculations were realized based on data gained from balance 
sheets and profit and loss accounts for the analyzed period of 1998 to 2001. In 
addition to the search for the effective allocation of production resources in the 
selected period, it is possible to state that the monitored group of companies did not 
reach the cost optimum in the production. The achievement of the optimal allocation 
of production resources would be reached by the monitored group only in case of 
decreased number of employees and increased intensification factors in production. 
Individual theoretical approaches and solutions described in this article may have not 
only theoretical but also practical asset, e.g. at the creation of the necessary 
pressure on the economic rationality of companies, that could be displayed mainly in 
the economy and effectiveness of the recovery of resources of entities working on 
the land. We assumed that the transformation process of the Slovak economy from 
the centrally planned into the market economy was not finished in the monitored 
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 period and left its marks in the form of an ineffective allocation of production 
resources in the sphere of agricultural basic industry. The effort to return the 
competitive character to this industry currently leads the common agricultural policy 
of the EU to various reforms which application should in the end support the lowering 
of animosities in the sphere of allocation of production factors caused by reckless 
subsidy policy practiced in the previous period. 
 
Ú    / Introduction 
E  k í        ž  í   ý    ý h   k      ( ô      á     k    á  )    á    ý h 
 k     ká h  k   j      é        ň            á   j k     á     ý h   č     ľ    
   z     á   ľký   č      á   h  k   j z h    č ý h         (A         2  3; 
Chrastinova and Burianova, 2012; Papousek, 2011; Dinar et al., 2007; Kotulic, 2007; 
Covaci and Sojkova, 2006; Jurica et al., 2004; Rosochatecka, 2002; Kalirajan and 
 h     2   )  P               k í    ť  ú kľúč  ý    j     k  ó      
          ľ     úč  ť    k      k j    x   Z   h    ô              j      k í    ť 
z     í        žš      h     á              č éh                             
 ý       h   k    z j      
E  k í    ť z     á  ž       há z  k                   ž  z   j   k     k  
 á    éh  h     á            ží  jú č    j   k í   jš          k j                 
  ž       k ľ  í  P     jš     k     k       k j     k í           k ď    ôž    
     k   ť   äčš      ž     j   éh      k    z   h                k         š   
   ž       éh      k  – k ď j     h            kč ý h   ž    í (L            2  5)   
               k í   j    ká    z   j   j    ľ   ť žké       ž    j      k í    ť j    
  ó     k   j      x     k     ý  ôz    ýz     P k  ľ      x    j          č      í  
 ôž        á     z  č ť z     k í           k ď j     z  ý h   č      í    ôž    ť 
z ýš  á   z   h   ž         úč       á č     ť   z íž     P       ýz     k í         
  k     j k  k        j         é    íš ť  ý    ú      k č ú    k í    ť  Vý    á 
(   h       ká)    k í    ť          k  h   k     j k  k        z     á  ž  
 ý     j     á   ý       á       ák       A  k č á    k í    ť          k  h 
  k     j k  k        z     á  ž   ý     j     á   ý             á      
 ák            úč      j     k     ž      k   ý                    ž   jú (H   j   et 
al., 2010). 
Z  k      kéh  hľ    k     í      k   ľ ká č     ť   ĺň ť   ž     k  
h     á                 k í        B               á        k    ť  ý    é   k     
(      )        h          š  h    j     ý          ž  ký   ž           č    
     h  ť  R    k                  á        k    ť  ý    é   k             k    
   k   ý h     j         č ý        H     á    ť j  j   ý  z  zák    ý h 
k       í    h k   é  í      k   ľ k j č         P  j   j         š  ký h     á h ú     
         k       á       h        k  j  z   š   ť h     á    ť  č    ž   
     z   ť          ô       k   é   á z     áz k    E  k í    ť      z        
h     á         ž   j   k          á   h                    ý        j úč     ť 
produkcie (Kotulic et al., 2010). 
E  k í    ť  k   zť h    z     k    (úž  k      ý      )              k   ý      
     h   ý    ý    k        ľ j  B         ( 999)   B j  k    (2   )  E  k í    ť 
     k     j         h   k    z    á  k   zť h    z     k         k   ľ k j 
č            k       k   é k      h         éh  úž  k            Ak    ľk  ť    k     k 
   ž        ž  ý h   k      zá   í j    k           j  ý     j č             k   
j    k      h             í    k           k      j   V   í       ľ  h     á      
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        á    š     ľký       k      ký h         k  P    k  á    zh   j   ké 
 ý    é   k         k     ž       k          ž j        ý         ú   í   ľk  ť 
     h   éh     k    I                           ý    k       h   ý          
   ž  ý h   k                   j     k     ž  éh    k              č    j äčší 
úž   k  V         í       ž   h     ť      k í          h       k j  k     ý    k  
ú         ž      ý    ý h   k         z  ý h        k   J   á       zť h    z  
               k          ž         ž  ý h   k         ž              ť  ž  
ú    ň    h       k j    k í            zá   í     h    í      k    j        ý  
      k         k í            k      A  k č á    k í    ť j   ý     k            
        j      k         h     ž   j   há  ť  k   zť h    z  h             z     j 
produkci    h         š  ký h       ž  ý h   k          ý h     j j              
                 h   P     z  í     ý  j    k í            k     j             é      
ú    ň    k č  j    k í              šš     ž j  ú    ň    k í          h       k j 
(Nerlove, 1965). 
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Figure 1 Possibilities of the increase of the effectiveness in time 
T       ké zák         ýz     h   k j    k í           ž   K        ( 95 )  k   ý 
             h   kú    k í    ť  k    í     ý      /         k       k          j  
   h       k    ž é z äčš ť ž             (      ž                k   ť)   z 
 úč    j     k      éh          (      z äčš       éh        )          ( 95 )   
   kô          ( 95 )                             é     x     h   k j    k í       
  j     é         k            á   j (    á   j)     k     š  ký h                 j 
ú       ý        T         x          kô    š   á         Ch              ( 9  )   
            ( 992   994)  k   í               kô    z           ýz   á   ý h        
( EA)         ó    z   ž  ú        ká            kéh                 A   ýz  
 á   ý h        j     h  k   k   á    zák      ý  č   k    x éh         á  
h       ý h             (h            kč ý h   ž    í)    žň j      čí  ť 
     í       k í    ť  š  ký h h       ý h              Tá      h  k           
  ľ        á          ý  č      h   k j    k í             ž          j       hý  
  ô         žň j  z hľ    ť          á          ý h                     ý        
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 j              ká      ž   j                     j         é                ť     
   á                    (  x    zá    z  k                zá     ák     )  č  
      z j     ý          ký h š ú  í (      2  3; C  h     2   ; C              2   ; 
Osborne, 2006; Thiam et al., 2005; Bielik and Rajcaniova, 2004; Silva and Stefanou, 
2003; Fandel, 2003; Doyle and Green, 1994). 
T ó       k í                    hý h          j k hľ           á   j   ľk     
     k   P            í     á   j   ľk          k      zť h  k j h     k í       
 ý  jú          ú      k      é                          é   (      kč é  ák     
   j  é     ľk  ť         zá      ú      z   z  h      k jú       á      z  h  
k   ý j  z äčš      ž    ý z     h   k      á      ľk  ť      k   )  Ex    jú   
     á    z   j    j   á  jú         á   j   ľk       ľ  h     á  k  h      k v 
 ú  ôk z     h   ž     x    j   ú       áz    h  k  ó           á      ľk  ť 
podnikov. 
P    k ( 9 5)   á z   ž     é        ôž    ť          é   č  ý      ýh      
    ý  jú    z  h   k           éh  h     á        k   ú       k     k     ú    
rodiny kt  é    ôž         ť           éh            ôz          á    k  č      
        k   á   í   ť          á    h        č                               ň   ť 
                       é  ýh    z   z  h          
N                      ( 995)   á z   ž  j     z   j ô  ž   jší h  ô          č  
   é (      é)            á  jú       ľký   (k       í     )              j       ž  
č              ý h         ú k   č ý     íj       z  k      k   jú  äčší zá j   
      ž ť   č  é ú        ž  á  z  á        á        ú   h   í    k   ť   zá    ň 
 ôž    ť     h     x      jš   z      á   í  k             k               z 
  h          há z    k        ák       
A   ýz      k í            k     zá              h       z č  -  á   j       
podnikania sa zaoberal Mathijs (2002), k   ý       j j š ú          á       k í    ť 
        ôz  j       z č  -  á   j           ý     ý h  ú     h z   k   99    
  ď   k    B  h   k      z hľ     í  äčš  h    č    ý    ý h   k       Vý    k  
    ýz    ď   ký h      k      z      í             ú  ý      káz     ž  
  j  šš           ú         k í           h jú       é       (5  %)  z      
       jú    h   é      č      (5  %)     ľ  h     á  k     ž   á (44 %)  
A       ká     ýz    B  h   k     z    j   k               j   k í   jš   
   h   é      č      (5  %)  z  k   ý          jú       é       (44 %)      ž   á 
(43 %).  
V   h        í    k         ( 99 ) k  š    jú  ž   j       ľ  h     á  k       k 
j    ľ    ô  ž  é       ý          k                ľ é    ý       k   é     ú z 
        í   h     ž      ý    ý h   k       Ak  ú        ý       h        žš    
 z  ká    k         ká     ý h    ý    ý h z   j   z   ľ  h     á           ý h 
  k       k     k   K   ký         ká  á       í  ôj ť  k  ž      z  č j      
  ž   j    hš   č    é          k   é    ž í      š ť      é          j    k í  
     k   h     á      h     ô    
P í     k j  š   k ú     ý    š     h h    ý h k        T       ké      z     
   k í                               ý      j     í   é       j k            há 
kapitola popisuj     ž  é  á       k    j     ž  é             kč  j    ák      j 
   k          z j    ô      h k       ká       á      j     ká     Vý    k    h     
z      ý h             áš         k         Š    á   zá    ň        á k          
       zá    č ý h   z á  k     áš  k     á     h    é   z   k       h   é   
      č á k   
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      á       ó   / Materials and Methods 
C  ľ     í    k  je zh      ť    k í    ť     k     ý h  ý    ý h         
u       ý h    j k    h     á      h     ô                kč  j     ýz . 
P   k     á úzk  š       z    á           k  z    í    z          j         
 kú                                héh     í   č    k   é      š       ké 
          č ý            č ý             ú                          k j        k  
   E  ó  k j ú     Predpokladá    ž            č ý proces slovenskej ekonomiky  
z      á      á      j     k     k    h  ú                          í   k  č  ý 
a zanechal stopy v             k í   j    ká     ý    ý h z   j     oblasti 
  ľ  h     á  k j      ý     (h      č      ýk     z               danom 
      í)   
           ké   í         há z jú z     žé  k j  k     k  z   ž  ý h    
  ó  á h      kč  j     ýz  (Allen et al., 2009; Salvatore, 2011; Stefanou and 
Kerstens, 2008; Coelli et al., 2005; Coelli et al., 1998). Pri pr   kč  j     ýz       
z hľ     á      z  á          ť ú  j           j             kč  j   
 ák      j    k    á č     č          ú         P        k  k é      ó      
     h       ák     éh        j     í   á   žš    
V     ý  ú         k   ľ ký h    j k        z     ó   N       k h  k  j   k   ý j  
úz  í           k       z íj jú      ľ  h     á  k    ý          j äčš   
     k       ľ  h     á  k  h      k     J   h   k    z    ý        k     k   é 
 ú z   hľ          á   h  č          ľ       z   é       z  j   ľ  h     á  k j 
 ý               k   č            j      há z jú    ý k   (K     č  2  6)  P   
     kč  j     ýz     á    h    j k    N       k h  k  j           ú      á    ký h 
  ô  39      k    I h  ý    ý  z      í         ľ  h     á  k       ýroba, 
te           á   ž   číš    ý       ú         z    ý h      k       h    é    
z hľ    k    h č           j    ľ  h     á  k j      ý      
P    k         z     é    š     h  k  í     zák       h   ľk         ľ    z  h  
  h            j  ô             :  
1. skupina podnikov o  ý      –1000 ha (33.3 % z   ú        3      k  );  
2. skupina podnikov o  ý         –1200 ha (20.5 % z   ú              k  );  
3. skupina podnikov o  ý      2  –2000 ha (23.  % z   ú       9      k  );  
4. skupina podnikov o  ý   e 2000–5000 ha (23.  % z   ú       9      k  )  
P  k     é ú  j         h       é z            k    99  – 2     Vš  k   ý  č   
          z    é    zák     ú  j   zí k  ý h z   ú  h   Výk z   z  k        á  z  
        é           k    99   ž 2     č          ž  ô         ž     úč     j 
        ó     k  á   j      k  2  3  A      z    é úč    é  ýk z  
(tzv.        č é      )     zí k            č      R               k   á          j  
j     z     j k               č éh      é                 ô  h     á      
Slovenskej republiky. 
P         h         kč  j    k     k   á j        k       z       á      
 z k        ák      j    k          z                   z k        á       
   ž  í  L grangeovej    ó          áj   é        k     á    zák    ý h 
 ý    ý h   k      –   á     k    á                 ú        nikov. Pri odhade 
289
Kotulič and Pavelková : The Application Of The Cobb-Douglas Production Function In Analyzi...
      kč  j    k    (izokvanty) a  ák      j    k    (izokosty)         ž  á 
      z    á (   h  á    á)          (Meloun and Militky, 2011). 
P       ýz          ž  é        jú     zá    é        é: 
 p      é  ák     (PN) –  ú      z          ý    éh    k       á  . Boli 
   ž  é „ z   é  ák    “ z  ýk z  z  k        á          ý h      k   
v        ký h k    á h      čí   ý h    h k á  (v tis. Sk/ha); 
 m     á   é  ák      (MN) –  ú      z          ý    éh    k     k    á   
P  k          č     é z  ýk z  z  k        á       k    k      žk  „         
      á            “  v        ký h k    á h      čí   á    h k á  (v tis. 
Sk/ha). 
Z  ô                       z         í    k   ý h        č ý h z   j        
upuste é       k   ý h     ýz   kompará  í  N j ä        j    k   é  ý    k   ôž  
  ť č    k  ú        ť     h              ýz   V    ú     ý k           z  ž jú 
   ý         zší  ť  j     é k   é         ľ          j k    z   ť zí k  é  ý    k   
 
Analýza nákladového optima a jej tri základné časti 
Časť A 
O h        kč  j    k          ľ j  zá      ť   ľk          k       k     á    
 ý    ý h   k       K ďž   ú      š  h      k           ý    é      k  
s           č          ľ  h     á  k j      ý       k    j        k        
   ž      j    ý oby v        ký h k    á h      čí   ý    h k á  (v tis. Sk/ha). 
Produkcia (Q) –  k   k z     ľ  h   k    z jú    ý      ý    éh          
v podniku, bola vybraná z  ýk z  z  k        á   z     žk  „ ý    “ ( ý     =   ž   z  
     j       ý h  ý   k        ž    + z             ú        k  ý h zá           j 
 ý     +  k   á   ) 
Ak  zák                h        kč  j    k           ž  ý k        z   C   -
          j      kč  j    k     N  zák       h      zí k          z k      k   é 
     z    jú  ôz   k     á               j         ý h         á   ý h  ák       
   ú   h k             kéh   ý           š     í       j     ý      P     h    
     kč  j    k            ž  á        á     ýz   
V     j č         ýz         h        kč  j    k        z     ý   žš         ý 
postup.    z    zá    ý          ý     zá                  x    j     kč ý 
 zť h: 
Q = f(PN,MN) 
k  : Q j    j        k             k/h  (zá    á        á); PN  ú        é  ák      
        k/h  (  zá    á        á);  N  ú      á   é  ák              k/h  (  zá    á 
       á)  
B      ž  ý        ý         ý       (C   -                kč á    k   ): 
         ká        , 
  =   × x1
b1 × x2
b2 
       á        , 
Q =   × PNb1 ×  Nb2 
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 z                ó              kú          á   , 
lnQ = lna + b1 ×   PN +  2 ×    N 
k  :    j        z  ý           ; Q j    j        k             k/h ;   j  k  š     ; 
b1,2  ú k  š        x             kč  j    k   ; PN  ú        é  ák        tis. 
 k/h ;  N  ú      á   é  ák        tis. Sk/ha. 
P       ýz  C   -Douglasovej produkč  j    k                é        ť  j 
k  š      ( 1, b2)   j      k     P    k    ží     č  é   ž       k      z  úč     
zí k       č  éh    j         k    R            k     ý     éh       k   
v zá              ľk        ž               ú ť j      z   vý      z rozsahu. Tie 
 ôž    ť     ú    k  š     é       k    jú    
V   š     í         h  h   k            á   á    úč    x         C   -
Douglasovej funkcie, ak: 
 (b1 + b2) < 1,       k    jú    ý     z rozsahu; 
 (b1 + b2) = 1, id    k  š     é  ý     z rozsahu; 
 (b1 + b2) > 1,           ú    ý     z rozsahu. 
 
Časť B 
   há č  ť     ýz  j  z   ž  á      h     ák      j    k       ž     z k     
k   á  k      á       k             j   š  k  k     á            (       ý h 
a       á   ý h  ák     )  k   é  ôž    ť         é         j ú       ák       
C  k  é  ák     (TC) –  ú      z       é    k  ý       á zk  ý    ák      (       
Sk/h )  P    ú   k    ó     ák               zh                 z    k  ý h  ák       
  j   š     z k  ľ          á             ý h      k  h          j           é    
z      ý      
P     h     z k                            há z    z   žš         ý h  zť h    
   z    zá    ý          ý     zá    ou            x    j     kč ý  zť h: 
TC = f(PN, MN) 
B      ž  ý        ý     á         : 
mate     ká          
y = b1 × x1 + b2 × x2 
       á        , 
TC = b1 × PN +  2 ×  N 
k  : TC  ú    k  é     á zk  é  ák              k/h  (zá    á        á); PN  ú 
       é  ák              k/h  (  zá    á        á);  N  ú       á   é  ák      
v tis. Sk/ha (nezá    á        á);  1,2  ú k  š                  ák      j    k     
 
Časť C 
T       zá    č á č  ť     ýz     čí        áj   í     á   j k     á     ý    ý h 
z   j   (    š     í            ý h         á   ý h  ák     )  B   hľ    ý     
 ák     éh         č  j        k  z áz  ň    é           k   z k      
a izokosty. Vychá z                z          éh : 
291
Kotulič and Pavelková : The Application Of The Cobb-Douglas Production Function In Analyzi...
   x    zá         k   , 
Q =   × PNb1 ×  Nb2 
a obmedzenia, 
TC – b1 × PN – b2 ×  N =   
N  zák       h               á L         á    k     k   á á     : 
L = (PNb1 ×  Nb2) + λ × (TC – b1PN – b2MN)  
kde: L je Lagrangeova fu k   ; λ j  L                  ká   ;  1,2  ú k  š       
               kč  j    ák      j    k   ; TC  ú    k  é     á zk  é  ák        
      k/h ; PN  ú        é  ák              k/h ;  N  ú      á   é  ák        tis. 
Sk/ha. 
P            á        hľ    ý  x  é     ý h    k  í           k     z     á 
   š ť ú  h        z  ý  x  é   k               prvé      á         á    Lagrangeovej 


















21   
N  zák       šš     í   éh               zí k  á  ú          h     í   z ktorej boli 
    čí   é k  k é    h              ý h        á   ý h  ák        
 
Vý    k    diskusia / Results and Discussion 
T        á     k     k  z      á      á     éh  h     á           h  é 
h     á              k   k      š  ký h k  j  á h        j    ý h    j E  ó   
     á z  á   k      H P     k                 j      k     P k        
z   íč    ý    ý          k           ík   :              š   k ú     k     k   
          h    ý   éh  z   ž     RVHP          zá        h     (     ý   ú         
          ľ       éh  k  k    č éh            ) Vý  j   ľ  h     á  k h    k     
     k   9 9        á           k      äčš    š á           j    ý h    j E  ó   
         ý k   k    zá          z               í        á   h    á         
V             éh    h  éh                  k   99      ú       ľ  h     á  k  
     k        z  ž  ý h š   k   á    h   k      ký h       á    h z      k   é    
 š k    j            ľ ý   z   š                k   ý h     k   h    h   k j 
 ýk           k  k         h         Vz  k      é            k       z á       č   
subjektov a ich pri     á  k       á       z íž             é             z   zí 
  k    99   ž 2           z  č  é          ť    ý       ľ  h     á  k  h 
     k    č       ľk j              ô     é  ô    k    k      ký h         
(sucho a   ká           )         h jú                   j          á    
(A         K        2  3)   
   á    k     á    z   j   j         k   ľ ký h    j k   h       k      
efek í   h       k      P    k    ôž   á    zh   úť  ké  ý    é   k         k   
   ž       k          ž j   O    h  zá   í   ľk  ť      h   éh     k    I           
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 o                ý    k       h   ý             ž  ý h   k              j     k  
   ž  éh    k              č    j äčší úž   k  V   ľ  h     á  k  h      k  h j  
       zh         z  ž   jš         ž  j    ľk                   é k      ký   
       k              k   z  áš    ť    ý    éh            Rozdelenie 
 kú   ý h      k       š   č á k     š     h  k  í          zák       ž     
obhospodarovanej plochy. V        jú  j č              kú         ýz      žš   
   í        šš       x    z    ť     á    k     á    z   j      k  k é      ú     
     k     ľ  h     á  k j      ý       
 
Odhad produkčnej funkcie (odhad izokvanty) 
V     j č         ýz     j    h         kč  j    k            C   -Douglasovej 
   k          š   k          ý   ý    k    Výz      ť        k     k  
a zá    ň j        ý h j h              h   k    z jú h         k   č   ý h 
testov: 
               ľ h                k     k           í      k     ký h h   ô  
Fisherovho rozdelenia (F-    čí   é   F-    ľk  é     α=  05); 
            j        ý h                    j    k             í      k     ký h 
h   ô           h    z        (T-    čí   é   T-    ľk  é     α=  05); 
     x         á          ľ j     k ľk          j              zá    ý h 
       ý h (Q)          á    ý  z     ý         ý           Čí  j  
h           x    šš     ý  j        k       jší  
Z     čí   ý h h   ô        h        kč  j    k        ý    ž     ľ h     ť 
  h     éh         k     k     ľ   -       j  š        k   ýz    á      š  k  
 k          ľ h     ť j        ý h            (PN   N)    zák     T-testov je 
  k   ž š        k   ýz    á    š  ký h  k  í    ž     ý  k         ý h  ák      
v      j  k       k   j     ľ h     ť š        k     ýz    á  I   x         á    j  
  j  šší    š     j  k          j  žší      h j  k       N  zák     h           úč   
koeficientov v      kč  j    k        z        ž      š  ký h  k    á h  ú  ý     
z   z  h  k    jú    
P      é         k      ľk  1 a 2  h   k    z jú            (        ť)      k       
       é  ák        j    k ľk  %    z   í      k    (  ľk  ť  ý    )   k    
pracovné  ák     z        1%. Analogicky elasticita produkcie na zmenu 
      á   ý h  ák        j    j    k ľk  %    z ýš        z íž       k      k    
      á   é  ák     z ýš         z íž     1%.  
Z     ľk    a 2 ď   j     ý    ž     z          k       ý  jú  äčš            
 š  ký h  k    á h      á   é  ák         ý  k      h j  k    ú           é 
 ák      N j     j              j  k       k   j   j    k  á              j äčš    Väčší 
         z       ľk      ý                ý h  ák     h   druhej skupine je 
         ý  ízk      ľ h     ť          éh          Väčší             á   ý h 
 ák            k   j       k               í          ý     ôž    ť č     č   
             ý   z                                         í   k   j 
s    h       í       z  á      „     ý h   ž í “  č  z          ž                  
  ľ  h     á       á      ý h  jš    k         ľ  h     á  k j      k     
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 T   ľk  1 O h        kč  j    k      j j š        ké            (1. a 2. skupina)  
Table 1 Estimate of the production function and its statistical testing (1st & 2nd group) 
O h        kč  j    k    – PF/ 
Estimate of the Production 






L                á    
PF/Logarithm.tranformation PF 
lnQ=0.65+0.31lnPN+0.58lnMN lnQ=0.82+0.38lnPN+0.27lnMN 
T-    čí   é (    1, b2 )/ T-























K        ý     x          á   / 
Corrected Determination Index 
0.909 0.469 





F-    ľk  é (α=   5)/  -table 
(α=  05) 
3.19 3.327 
T-    ľk  é (α=   5)/ T-table 
(α=  05) 
2.01 2.04 














b1+b2 0.89 0.65 
Vý     z rozsahu/ Scale 
Revenues 
K    jú  /            K    jú  /            
Elasticita produkcie na zmenu PN/ 
Elasticity of the production 
towards the change of PN 
0.31 0.38 
Elasticita produkcie na zmenu 
MN/ Elasticity of the production 
towards the change of MN 
0.58 0.27 
PN - labor costs; MN - material costs 
T   ľk  2 O h        kč  j    k      j j š        ké            (3    4. skupina)  
Table 2 Estimate of the production function and its statistical testing (3rd & 4th group) 
O h        kč  j    k    – PF/ 
Estimate of the Production 
Function – PF 
3.skupina/ 3
rd
 group 4.skupina/ 4
th
 group 
L                á    
PF/Logarithm.tranformation PF 
lnQ=0.44+0.15lnPN+0.78lnMN lnQ=0.49+0.16lnPN+0.71lnMN 
T-    čí   é (    1, b2)/ T-





















K        ý     x          á   / 
Corrected Determination Index 
0.816 0.945 





F-    ľk  é (α=   5)/  -table 
(α=  05) 
3.28 3.28 
T-    ľk  é (α=   5)/ T-table 
(α=  05) 
(2.03)
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b1+b2 0.93 0.87 
Vý     z   z  h /       
Revenues 
K    jú  /            K    jú  /            
Elasticita produkcie na zmenu 
PN/ Elasticity of the production 
towards the change of PN 
0.15 0.16 
Elasticita produkcie na zmenu 
MN/ Elasticity of the production 
towards the change of MN 
0.78 0.71 
*α= .05 **α= .09; PN - labor costs; MN - material costs 
Odhad nákladového ohraničenia (odhad izokosty) 
V ď  š j č            h     é  ák     é  h    č     ( ák     á    k   )  Je  ž é 
k  š      ť  ž  k   é     š        k j  ýz           h     éh         k     k  
           é     š  ký h  k    á h (pozri tab ľk  3 a 4)  Š        ká     k z   ť 
    j        é                  (PN   N)    ľ  T-       j   ýz    á         
parametre (PN, MN) iba v tretej a š     j  k        
T   ľk  3 O h    ák      j    k      j j š        ké            (1. a 2. skupina) 
Table 3 Estimate of the costs function and its statistical testing (1st & 2nd group) 




 group 2.skupina/ 2
nd
 group 
I   x         á    (R
2





K        ý     x          á   / C         
Determination Index 
0.869 0.451 









F-    čí   é/  -calculated 200.567 14.65 
F-    ľk  é (α=   5)/  -      (α=  05) 3.187 3.328 
T-    ľk  é (α=   5)/ T-      (α=  05) 2.01 2.039 
P č     z      í ( )/ N         
Observations (n) 
51 32 
Nák     á    k   / C              TC=12.055PN-0.14MN TC=1.597PN+1.91MN 
E             k  ý h  ák         z     
PN/ Elasticity of total costs towards the 
change of PN 
12.055 1.597 
E             k  ý h  ák         z     
MN/ Elasticity of total costs towards the 
change of MN 
-0.14 1.91 
PN - labor costs; MN - material costs 
V     j  k      j   ýz    á         j                           é  ák     
a v    h j  k      j   ýz    á              á   é  ák      H           x  
        á    j    j  šš     presahuje 90 % hodnotu v tretej a š     j  k       
V   í        h j  k      j    ľ    ízk    
E             k  ý h  ák         z            ý h  ák      h    í    k ľk   k    
z         k  é  ák       k    z             é  á          í   k  E          
295
Kotulič and Pavelková : The Application Of The Cobb-Douglas Production Function In Analyzi...
    k  ý h  ák         z          á   ý h  ák      h    í   k ľk   k    zmenia 
   k  é  ák       k    z           á   é  á          í   k  V         í          ť  
ž     z        k  ý h  ák                   ľ jú        é  ák           z      ž 
    ý  k     h j  k       V   í         j  k       ák     á    k      š   
       á          ž  z    z j      ú    z k      k   á    z          ž        ú    
      á   ý    ák         k  é  ák     k    jú  
T   ľk  4 O h    ák      j    k      j j š        ké            (3    4. skupina) 
Table 4 Estimate of the costs function and its statistical testing (3rd & 4th group) 




 group 4.skupina/ 4
th
 group 
I   x         á    (R
2





K        ý     x          á   / C         
Determination Index 
0.93 0.877 














F-    ľk  é (α=   5)/  -      (α=  05) 3.276 3.285 
T-    ľk  é (α=   5)/ T-      (α=  05) 2.031 2.032 
P č     z      í ( )/ N         
Observations (n) 
36 36 
Nák     á    k   / C              TC=1.864PN+1.626MN TC=2.498PN+1.142MN 
E             k  ý h  ák         z     
PN/ Elasticity of total costs towards the 
change of PN 
1.864 2.498 
E             k  ý h  ákladov na zmenu 
MN/ Elasticity of total costs towards the 
change of MN 
1.626 1.142 
PN - labor costs; MN - material costs 
Hľadanie nákladového optima 
V   j   č         hľ    ý      ák     éh        z  j        é  k           k   
pomocou Lagrangeovej funkc    P      j        ý h L          j    k        
j        é  k           k   ukazuje tab ľk  5. 
T   ľk  5 L         á    k    z  j        é  k           k    
Table 5 Lagrange functions for individual groups of companies 
Skupiny podnikov/ Groups of companies Lagrangeova  funkcia/Lagrange function 
1.skupina podnikov/ 1
st






) + λ(3 4  63 – 12.05PN + 0.14MN) 
2.skupina podnikov/ 2
nd






) + λ(29 34 – 1.59PN – 1.91MN) 
3.skupina podnikov/ 3
rd






) + λ(2  24 – 1.86PN – 1.62MN) 
4.skupina podnikov/ 4
th






) + λ(34  9 – 2.49PN – 1.14MN) 
PN - labor costs; MN - material costs 
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 N  zák          kč  j     ýz       ď   j     čí   é k  k é        á    h       
       ý h         á   ý h  ák      (        ák     éh       ) z        ú 
 k           k        k   ý h          h    á  x á         k     P   š        k  
   ýz    é   ízk      k z é h             ý  č       á   j k     á    
       ých a       á   ý h  ák        k   č   ý       4   k           k    
H               á    k     á           ý h        á   ý h  ák      boli 
      á   é           ý   h          k   č         ž  ý h        ý h 
a       á   ý h  ák                  ú  k       N  zák       j   k     á    boli 
    h   é z      k   č         ž  ý h  ák               h          á    h 
 ák      (    ľk  6). 
T   ľk  6  Nák     é        z          ú  k           k    
Table 6  Optimum costs of the monitored group of companies 
Skupina podnikov/ 
Group of companies 
O   á     ák    / 
Optimum Costs 
 k   č         ž  é 
 ák    / A            
O    úč  á z    * (%)/ 
Recommended Change * (%) 




 group of 
companies 
2.53 24.55 6.03 16.82 -58.06 46.04 
*     úč  á z      k   č ý h  ák               h          á    h = (1-     N/ k   N)×100/ 
*recommended change of actual costs for the achievement of the optimum = (1-optim.N/actual 
N)×100; PN - labor costs; MN - material costs; v tis. Sk/ha/ in Thousands of Sk/ha 
N  zák        ž  ý h    ó     ý    k               k zá       ž               í 
               é z íž ť        é  ák       z ýš ť       á   é  ák        ä  ý  
       í  k                    kč  j    k       ák      j    k    j    ž é zí k ť 
hodnot     k   j      k         k  ý h  ák      (  ä  ý      č       ôž   íš ť     
   ô    k  z  k úh      z    j   ý h ú  j  )   
Z íž            ý h  ák               ž é   k   č  ť z íž  í    č   
z        ý h    j    žš j k              šš j k             z   š ť k       í       á k  
        j                 šk    ý h    z     ý h        ík          k  k        
zá    ň   z  í                       k         á    Z ýš           á   ý h  ák      
          ž é   k   č  ť z ýš  í       z   k č ý h   k        podobe zapojenia 
 äčš  h     ž     h  jí   k       jš  h          sadiva, k  í      ý     a pod. 
 
Zá    / Conclusion 
         ký     ľ      á    h  ý       j         zá     ák       č  j    íz  č é 
    ú    é           R    zá    tohto k   é    j                          á 
  h     ť                      z   ť k     á         z    ý h  ý    ý h 
z   j   ( ô      á     k    á     k   j       z č é k  w-how) a        z   ť   k 
     kč é      ó         k   k        ď                    ľ   (Grznar et al., 
2009). 
P   hľ    í    k í   j    ká     ý    ý h z   j                í j    ž é ď   j 
k  š      ť  ž          ý  ú         k         h      ák     é           
 ý           h          á   j    ká     ý    ý h z   j              ý  ú    
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 podnikov dosahoval len         í      ak    z íž     č   z        ý h   z ýš   
     z   k č é   k         ý      
J        é         ké              š           í   é ôž    ť                ký      
 j    k   ký   í         ík            á   í        éh     k      k      kú 
racio á    ť      k    k   á              j   ť       š  ký    h     á       
a    k í       zh            z   j      j k    h     á      h     ô    
U k   č   á     ýz        j    ý    k           j               z   k č ú 
a      kč ú    á k    ľ  h     á  k  h      k    T  j   š k          á      hľ   
    ú    k   č   ť  
P     k   á    ž            č ý               k j  k     k  z      á    
  á      j     k     k    h  ú                          í z  ŕš  ý   zanechal 
stopy v             k í   j    ká  e  ý    ý h z   j               ľ  h     á  k j 
     ý     (h      č      ýk     z                éh          ). A   ýz        
 áš       k              j  k           k         z j    j       k       ž    š  
        é                  j      š       k  z    k  éh                   á     V  
 š            ž         ť  ž       k         h             á       zá      ď k  
      ž    č   z        ý h               í k       
V zá j   z ýš     k  k         h           á   j  ý     na Slovensku, by sa mal 
       ť        ý    k     k      kú       á    ť  k   á               j   ť 
      š  ký    h     á            k í       zh            z   j     
   h      á  ť                 k  k    č ý  h   k           v  úč             č ú 
  ľ  h     á  k        k  EÚ k  ôz          á   k   ý h      ň               
v k   č     ô    k         ť k z íž         zí               ká     ý    ý h 
faktorov   ô     ý h     áž         č            č          k   (Kroupova and 
Maly, 2010) praktizovanou v              í   
    é     á  í                 č ý h  ák      z  k            č  í j        ý h   á   
ž    z   h zá  h       h     ľ  h     á  k         k    k           ľ        
trpeli hladom. V          h     ká   j         zá               j  á  k   č   ť  ž  
       k       h        h úť                   j   z  č         šš   záť ž 
ž     éh               z      h   k      úč   éh       k   A preto        ý 
    é  (   á             z  č  )                     j   ď   j     ť nielen na 
Slovensku     h    ú   zák    ú ú  h             z    í tohto odvetvia aj 
v    ú      . Z   h    ô         á       k    ť  ž       é   v    á       k     
      ú      á      k   ť  j       k       ž    ľ  h     á      á     k jú   
      k           k í                 z    í    h š á    h zá  h     bez 
      é   ý h   h  ý h      á  í  
Ď  ší  ý k        z      ý  j        ť            z               produktivity 
  á     k    á        ľ     zší  ť   z            j          kú        viac 
  j k    z   ť zí k  é  ý    k   
 
P ď k       / Acknowledges 
P í     k  z  k   z             j k   VEGA  / 54 /   „A   ýz                
 ýk           j k    h     á      h     ô      ľ        á   j          á    
       k “   projektu KEGA 032PU-4/2  3 „A   ká     - z   á          ý č   
 k      ký h        í  š    j éh              ž          ý h  k         ý h 
š    j ý h          h      k        ž      P  š   k j       z      P  š   “ 
298
Kotulič and Pavelková : The Application Of The Cobb-Douglas Production Function In Analyzi...
  
L      ú   / References 
Adamisin, P., (2013) Streamlining decision-making processes based on multicriteria 
analysis models. In. Moznosti zefektivnenia rozhodovacich procesov pri 
investicnom rozhodovani regionalnych samosprav. Presov: Bookman, 4-8. 
Adamisin, P., Kotulic, R., (2013) Evaluation of the agrarian businesses results 
according to their legal form. Agricultural Economics – Czech, 59(9), 396-
402. 
Allen, W.B., Weigelt, K., Doherty, N., Masfield, E., (2009) Managerial Economics: 
Theory, Applications, and Cases. New York: W. W. Norton & Company. 
Bielik, P., Rajcaniova, M., (2004) Scale efficiency of agricultural enterprises in 
Slovakia. Agricultural Economics – Czech, 50(8), 331–335. 
Bervidova, L., (1999) Efektivnost podnikania ako predpoklad konkurencieschopnosti 
agrarneho sektora [Business Effectiveness as a Precondition of the 
C                   h  A              ]  A  á          k     VIII, 1. Praha: 
PEF, 360-364. 
Bujnakova, M., (2010). Competitiveness of Slovak agriculture within the V4 countries 
before and perspectives after the entry to the EU. In. Kotulic, R., Adamisin, 
P (ed.) Prosperita polnohospodarskej vyroby pre zabezpecenie 
trvaloudrzatelneho rozvoja regionov. Presov: Presovska univerzita v 
Presove, 21-29. 
Cechura, L., (2010) Estimation of technical efficiency in Czech agriculture with 
respect to firm heterogeneity. Agricultural Economics – Czech, 56(4), 183–
191. 
Charnes, A., Cooper, W.W., Rhodes, E., (1978) Measuring the efficiency of decision 
making units. European Journal of Operational Research, 2(6), 429–444. 
Ch        á  Z   B       á  V   (2012) Economic efficiency of Slovak agriculture and 
its commodity sectors. Agricultural Economics – Czech, 58(2), 92–99. 
Coelli, T.J., Rao, D.P., Battese, G.E., (1998) An introduction to efficiency and 
productivity analysis. Boston: Kluwer. 
C       T J   R      P   O’         C J   B        G E   (2005) An introduction to 
efficiency and productivity analysis. 2. ed. Berlin: Springer. 
Cooper, W.W., Seiford, L.M., Tone, K., Zhu, J., (2007) Some models and measures 
for evaluating performances with DEA: past accomplishments and future 
prospects. Journal of Productivity Analysis, 28(3), 151–163. 
Covaci, S., Sojkova, Z., (2006) Investigation of wheat efficiency and productivity 
development in Slovakia. Agricultural Economics – Czech, 52(8), 368–378. 
Debreu, G., (1951) The coefficient of resource utilization. Econom, 19(3), 273–292. 
Deininger, K., (1995) Collective agricultural production: a solution for transition 
economies. World Development,  23(8), 1317–1334. 
Dinar, A., Karagiannis, G., Tzouvelekas, V., (2007) Evaluating the impact of 
agricultural extension on farms' performance in Crete: a nonneutral 
stochastic frontier approach. Agricultural Economics, 36(2), 135–146. 
299
Kotulič and Pavelková : The Application Of The Cobb-Douglas Production Function In Analyzi...
 Doyle, J., Green, R., (1994) Efficiency and cross-efficiency in DEA: Derivations, 
meanings and uses. Journal of the Operational Research Society, 45(5), 
567–578. 
Fandel, P., (2003) Technical and scale efficiency of corporate farms in Slovakia. 
Agricultural Economics – Czech, 498, 375–384. 
Fare, R., Grosskopf , S., Lindgren, B., Roos, P., (1992) Productivity changes in 
Swedish pharmacies 1980–1989: a nonparametric approach. Journal of 
Productivity Analysis, 3(1–2), 85–101. 
Fare, R., Grosskopf , S., Norris, M., Zhang, Z., (1994) Productivity growth, technical 
progress and efficiency changes in industrialized countries. American 
Economic Review. 84, 66–83. 
Farrell, M., (1957) The measurement of productive efficiency. Journal of the Royal 
Statistical Society: Series A, General, 120(3), 253–281. 
Grznar, M., Szabo, L., Jankelova, N., (2009) The article is focused on development 
of the agrarian sector after the accession of the SR to the EU. Ekon    ký 
časopis, 57( 9), 903–917. 
Horejsi, B., Soukupova,  J., Macakova, L., Soukup,  J., (2010) Mikroekonomie 
[Microeconomics]. Praha: Management Press. 
Jurica, A., Medonos, T., Jelinek, L., (2004) Structural changes and efficiency in 
Czech agriculture in the pre-accession period. Agricultural Economics – 
Czech, 50(3), 130–138. 
Kalirajan, K.P., Shand, R.T., (2001) Technology and farm performance: paths of 
productive efficiencies over time. Agricultural Economics, 24(3), 297–306. 
Koopmans, T., 1951. Activity analysis of production and allocation. New York: John 
Wiley & Sons. 
Kotulic, R., Kiraly, P., Rajcaniova, M., (2010) Financna analyza podniku [Financial 
analysis of a company]. 2 ed. Bratislava: Iura edition and Wolters Kluwer. 
Kotulic, R., Liberko, I., (2007) Analysis of the effectiveness of the agricultural primary 
production under the conditions of the Slovak Republic at the millennium. 
Intercathedra, 23, 55–58. 
Kotulic, R., (2006) Ekonomicka analyza subjektov hospodariacich na pode podla 
regionalnej diferenciacie Slovenska [Economic analysis of subjects working 
on the land according to the regional differentiation of Slovakia]  P  š  :  
University of Presov. 
Kroupova, Z., Maly, M., (2010) Analysis of agriculture subsidy policy tools – 
aplication of production function.  Polit  ká Ekonomie, 58(6), 774–794. 
Lisy, J. et al., (2005) Ekonomia v novej ekonomike [Economics in the new economy]. 
Bratislava: Iura Edition.  
Mathijs, E., (2002) Micro-economic Analysis of farm restructuring in Central and 
Eastern Europe: an overview of major results. Agricultural Economics – 
Czech, 48(5),189–196. 
Meloun, M., Militky, J., (2011) Statistical Data Analysis: A Practical Guide with 1250 
Exercises and Answer key on CD. Daryaganj: Woodhead Publishing. 
300
Kotulič and Pavelková : The Application Of The Cobb-Douglas Production Function In Analyzi...
 Monke, E., Avillez, F., Pearson, S., (1998) Small farm agriculture in southern Europe, 
(CAP reform and structural change). Aldershot: Ashgate.  
Nerlove, M., (1965) Estimation and identification of Cobb–Douglas production 
functions. Chicago. Rand McNally & Company. 
Osborne, S., Trueblood, M. A., (2006) An examination of economic efficiency of 
Russian crop production in the reform period. Agricultural Economics, 34(1), 
25–38. 
Papousek, J., (2011) Evaluation of efficiency of the Common Measures – measures 
for land accessibility, implemented within land consolidation. Agricultural 
Economics – Czech, 57(10), 500–505. 
Pollak,  R.A., (1985) A Transaction Cost Approach to Families and Households. 
Journal of Economic Literature, 23(2), 581–608. 
Rosochatecka, E., (2002) Economic efficiency of agricultural enterprises and its 
evaluation. Agricultural Economics – Czech, 48(3), 97–101. 
Sira, E., (2013) Analysis of Slovak agricultural position from the perspective of 
selected indicators and Slovak regions. In: Polish journal of management 
studies, 8, 230-242.   
Silva, E., Stefanou, S.E., (2003) Nonparametric Dynamic Production Analysis and 
the Theory of Cost. Journal of Productivity Analysis, 19(1), 5–32. 
Stefanou, S.E., Kerstens, K., (2008) Applied production analysis unveiled in open 
peer review: introductory remarks. Journal of Productivity Analysis, 30(1), 
1–6. 
Salvatore, D., (2011) Managerial Economics in a Global Economy. 7 ed. Oxford: 
Oxford University Press. 
Thiam, A., Bravo-Ureta, B. E. and Rivas, T. E., (2001) Technical efficiency in 
developing country agriculture: a meta-analysis. Agricultural Economics, 
25(2–3), 235–243. 
301
Kotulič and Pavelková : The Application Of The Cobb-Douglas Production Function In Analyzi...
